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Antwort

der Landesregierung
auf die Kleine Anfrage Nr. 1127

des Abgeordneten Sven Hornauf (BSW-Fraktion)
Drucksache 8/3054

Der Meinungsfreiheit verpflichtet

Namens der Landesregierung beantwortet die Ministerin und Chefin der Staatskanzlei die
Kleine Anfrage wie folgt:

Durch Medienberichte (u.a. t-online, news v. 27.06.2026) wurde bekannt, dass die Landes-
anstalt far Medien (LfM) NRW, die unter dem Slogan ,Der Meinungsfreiheit verpflichtet” auf-
tritt, verschiedene Telemedienangebote mit Hinweisen und Beanstandungen versehen hat,
zuletzt im Falle eines Hocke-Interviews im Podcast ,Ben ungeskripted®, seit 2020 in 38 Fal-
len.

In Brandenburg nimmt die Aufgabe die mabb war. Diese fuhrt dazu auf ihrer Internetprasenz
aus: ,Eine weitere Aufsichtstatigkeit der mabb betrifft die Anbieter von Telemedien, die ihren
Sitz in Berlin oder Brandenburg haben. Telemedien sind alle elektronischen Informations-
und Kommunikationsdienste, soweit sie nicht Rundfunk oder reine technische Telekommu-
nikationsdienste sind. Zu den Telemedien gehdren insbesondere audiovisuelle Angebote
und Textangebote, die online von Servern heruntergeladen werden kénnen. Hierzu zahlen
auch die Angebote von Mediatheken der Rundfunkveranstalter, soweit dabei nicht Inhalte
live Ubertragen werden. Auch hier Uberprift die mabb die Einhaltung des Jugendmedien-
schutzes in Kooperation mit jugendschutz.net und der KJM als Organ aller Landesmedien-
anstalten. Im Bereich Telemedien Uberprift die mabb auRerdem die Einhaltung der Impres-
sumspflicht, die Einhaltung der Werbe- und Kennzeichnungsbestimmungen, sowie bei eini-
gen Angeboten die Einhaltung der journalistischen Sorgfaltspflichten.*

Vorbemerkung der Landesregierung: Die Verantwortlichkeit der Landesregierung erstreckt
sich grundsatzlich nur auf Angelegenheiten ihres eigenen Zustandigkeits- und Verantwor-
tungsbereichs.

Die in der Kleinen Anfrage enthaltenen Fragen betreffen jedoch interne Entscheidungen und
Verfahrensablaufe der Medienanstalt Berlin-Brandenburg (mabb). Diese nimmt die Aufga-
ben im Rahmen ihres Selbstverwaltungsrechts und unter Wahrung der verfassungsrechtlich
gebotenen Staatsferne eigenverantwortlich wahr. Sie unterliegt gemaf § 54 des Staatsver-
trages Uber private Medien in Berlin und Brandenburg (PMStV) lediglich der Rechtsaufsicht
durch die Senatskanzlei des Landes Berlin und die Staatskanzlei des Landes Brandenburg.

Die gestellten Fragen lassen keine Anhaltspunkte fir eine Rechtsverletzung der mabb er-
kennen. Es bestand daher fur die rechtsaufsichtfuhrende Stelle der Landesregierung kein
Anlass, von ihrem Auskunftsrecht nach § 54 Absatz 1 Satz 3 PMStV Gebrauch zu machen.
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Gleichwohl hat die mabb der Landesregierung auf deren Bitte Informationen zur Beantwor-
tung der Kleinen Anfrage ubermittelt. Die nachfolgenden Antworten geben diese Angaben
der mabb wieder.

Ich frage die Landesregierung:

1. In wie vielen Fallen hat die mabb seit 2020 - aufgeschlisselt je Kalenderjahr und im
Ifd. Jahr bis 30.06.2026 — solche a) Hinweise und b) Beanstandungen erteilt?

Es wird um Aufschlisselung nach den Kategorien Einhaltung Impressum, Einhaltung
Werbe- und Kennzeichnungsbestimmungen sowie Einhaltung der journalistischen
Sorgfaltspflicht jeweils gebeten.

Zu Frage 1: Bestehen Anhaltspunkte fur einen Verstoly gegen medienrechtliche Bestimmun-
gen, versendet die mabb in der Regel zunachst ein Hinweisschreiben, was noch nicht mit
der Einleitung eines Verwaltungsverfahrens einhergeht. Passt ein Anbieter sein Angebot auf
ein Hinweisschreiben an oder erweist sich der Verdacht auf einen Verstol3 aufgrund der
Stellungnahme des Anbieters als unbegrindet, kommt es zu keinem Verwaltungsverfahren.

Zu a): Eine Statistik zu Hinweisschreiben wurde seit dem Jahr 2025 etabliert. Danach erge-
ben sich fur den Bereich Werbung und Impressum folgende Zahlen:

Werbung

J 2025: 81 Hinweisschreiben

. bis 30.06.2026: 30 Hinweisschreiben
Impressum

. 2025: 39 Hinweisschreiben

. bis 30.06.2026: 45 Hinweisschreiben

Aufgrund der verhaltnismaRig geringen Fallzahlen im Bereich journalistischer Sorgfalt ist
hier eine Aufschlisselung auch fir die vorhergehenden Jahre maoglich:

. 2020: 2 Hinweisschreiben
. 2021: 3 Hinweisschreiben
. 2022: keine Hinweisschreiben
o 2023: 2 Hinweisschreiben
. 2024: 4 Hinweisschreiben
J 2025: keine Hinweisschreiben

. 2026: 1 Hinweisschreiben
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zu b): Die mabb erlasst im Jahresdurchschnitt férmliche Maltnahmen (§ 109 Medienstaats-
vertrag) im gesamten Aufsichtsbereich im mittleren zweistelligen Bereich. Zum gesamten
Aufsichtsbereich gehéren neben den Bereichen Impressum, Werbung und journalistische
Sorgfalt auch der Jugendmedienschutz.

Bei bundesweit ausgerichteten Telemedienangeboten ftrifft die Kommission flr Zulassung
und Aufsicht (ZAK) der Medienanstalten die Entscheidung, ob gegen medien-rechtliche Vor-
gaben verstol3en wird.

2. Inwie vielen Fallen wurden nach den Hinweisen zu Frage 1 lit. a) der bezogene Beitrag
a) freiwillig und b) nach nachfolgendem Ordnungsverfahren geandert?

Zu Frage 2: Daruber wird keine Statistik gefuhrt. Sofern einem Hinweis nicht Folge geleistet
wird, pruft die Medienanstalt die Einleitung eines formlichen Verfahrens (siehe hierzu auch
Antwort zu Frage 1).

3. In wie vielen Fallen nach Beanstandungen zu Frage 1 lit. b) gab es Rechtsbehelfsver-
fahren und mit welchem Ausgang?

Zu Frage 3: Nach § 32 Abs. 3 PMStV ist gegen Entscheidungen der Medienanstalt der Wi-
der-spruch nach § 68 Absatz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung nicht gegeben.

Im Bereich Werbung und Impressum sind seit 2020 keine Klagen von Telemedienanbietern
gegen MalRnahmen der mabb erhoben worden.

Im Bereich journalistischer Sorgfalt wurden seit 2020 drei Bescheide, die VerstofRe gegen
die journalistischen Sorgfaltspflichten (§ 19 Abs. 1 Medienstaatsvertrag) zum Gegenstand
hatten, gerichtlich angefochten. Ein Verfahren wurden durch Klageriicknahme beendet; in
den beiden weiteren Fallen liegen noch keine gerichtlichen Entscheidungen vor.

4. In wie vielen Fallen (nach der Gliederung zu Frage 1) wurden a) Ordnungsmittel und
b) Ordnungsstrafen eingesetzt/verhangt und in welchem Umfang wurden diese be-
standskraftig?

Zu Frage 4: Als Ordnungsmittel und Ordnungsstrafen werden uUblicherweise gerichtliche
Malnahmen bezeichnet, die dem Zweck dienen, bei Personen bestimmte Handlungen, Dul-
dungen oder Unterlassungen zu erzwingen oder Ungehorsam und Ungebuhr in einem Ver-
fahren zu ahnden. Ordnungsmittel sind das Ordnungsgeld und — vielfach ersatzweise — die
Ordnungshaft. Ordnungsmittel und Ordnungsstrafen fallen nicht in die Mallnahmenkompe-
tenz der mabb als Landesmedienanstalt. Medienanstalten haben aber die Mdglichkeit Ord-
nungswidrigkeitsverfahren zu fuhren — mit Ausnahme von Versté3en gegen § 19 Medien-
staatsvertrag, da dieser nicht buRgeldbewehrt ist.
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